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Amikor Barankovics Istvan szellemi hagyatékanak néhany meghataroz6 gondolatkorére
igyekszem ramutatni, szeretném eldrebocsatani: ¢életének, munkéssaganak, gondolkodasanak
1945. elétti, partkotottségektol fiiggetlen idészaka, majd késébb, emigracios megnyilatkozésai,
tanulmanyai kiemelik szellemi hagyatékdt a kozvetlen partorientalt szemléletbdl. A
rendelkezésre allo forrasok Barankovicsot, mint az egyetemes nemzeti érdekek és sorsprob-
Iémak Osszefiiggésében megnyilatkozd, keresztény miveltségli 0jsagirot és mélyen
gondolkodo, utkeres6 hazafit mutatjak be.

Ugyanakkor az is kideriil, hogy, amikor politikusként, a Demokrata Néppart fotitkaraként
nyilatkozik, keresztény szellemiségtdl ihletett nyitottsag és egyetemesség jellemzi. igy
értelmezi katolikus mivoltat is. Az evangélium szellemétdl ihletett szemléletet sugaroz akkor

is, mikor iddszert, vagy konkrét kérdésekben foglal allast, példaul orszaggylilési beszédeiben.

Személyiségérdl, a hozza kozelallo, egy ideig kdzvetlen munkatarsa, DESSEWFFY
Gyula 2 éve Vigilia hasabjain igy nyilatkozott: " Barankovics Istvan nemcsak munka- és
fegyvertarsam volt évtizedeken at, hanem legszorosabb szellemi és barati kozosségben éltiink.
Kevesen ismerték olyan behatéan, mint én. Szenvedélyek vulkanja izzott benne, de érzelmeit,
temperamentumat mindvégig fegyelmezte, indulatait vasakarattal, jozan eszének rendelte ala.
Elszenvedett sérelmei, csalddasai emberi magatartasat tartozkodova, befelé¢ fordulova tették.
Nem népszeriiségének, hanem felkésziiltségének és elvhiiségének koszonhette széles barati
korét, nagyszamu hiveit és politikai sikereit.

Kovet6it nem olcs6 propaganda szolamokkal, hanem érvekkel, mindenekel6tt a
keresztény vilagnézet félelem nélkiili hirdetésével toborozta. A hatalomvagy nem vakitotta el,
tudott varni, nem volt hajlandé Onérdekért engedni. Ebben rejlett ereje, és amikor
visszavonulasra kényszeriilt, utols6 parlamenti felszolalasaban is ez nyilatkozott meg. Az éltala
vezetett part politikajara vonatkoztatva igy nyilatkozott: <<nem mi, hanem a politikai
koriilmények valtoztak meg. A kovetelményeknek ezt a valtozasat tudomasul venni és beldle
a kovetkeztetéseket levonni lehet a politikai okossag kdvetelménye az adott pillanatban. Mi
inkabb e kovetelmények levonasara, mint programunknak a valtozott koriilményekhez valo
idomitasara vagyunk hajlandok... Szdmunkra a part nem oncél és a politizalas nem hiusag

kérdése, hanem a mi szamunkra a part csakis a programunkban kifejtett kozjonak kollektiv



eszkoze lehet. Es 1étének addig van értelme, amig tényleg ez is marad!>> Ez jellemzd
BARANKOVICS jellemére.”

Néhany gondolat Barankovics szellemi hagyatékabol. Ugy gondolom, a lehetséges
témavalasztas akkor felel meg az tinnepi alkalom kovetelményének, ha elvi sikon maradva,
figyelembe veszi az orszag sorsat, napjainkat alapvetden érint6 jelenségeket, és felteszem a
kérdést: mi volt, mi lenne ezekrél Barankovics Istvan véleménye? Egykori megnyilatkozasai
mutatnak-e mérlegelheté szempontokat, eligazitast a manak?

Az egyik ilyen idOszerti kérdés: Melyek a jellemz6 vonasai annak a kereszténydemokrata

politikai o6rokségnek, amelyet a Barankovics vezette Demokrata Néppart hagyott azokra, akik
felvallaltak ezt a hagyomanyt. Nem valaszthato el ett6l a témakort6l, hogyan latta Barankovics

az egyhdzak és a keresztény politika viszonyat, és talan nem érdektelen mérlegre tenni, hogyan

vélekedett a tarsadalmi és gazdasagi kérdésekrdl, a kereszténydemokrata politika szocialis

elkotelezettségérol?

Amikor atveszi a Demokrata Néppart vezetését 1945 tavaszan, mindenekel6tt a
1étjogosultsagat bizonyitja. Ezt mondja: "A magyar kereszténység eszményei, sajatos kulturaja
¢s vallasos tomegei olyan kozéleti igényt hordoznak magukban, amely részt kdvetel maganak

a partok versenyébdl és a kozélet alakitasabol". Felfogasa szerint a "Néppart a természetjog

érvényesitésében latja elvi programjat”. A papak szocialis korlevelére és az alapvetd emberi

jogok nemzetkdzi deklardcioira hivatkozva kifejtette, hogy "a természetjog a nemzetkozi €let
legfébb szabdlyozdjat az emberis€g egyetemes kozjavaban, a szeretetben ¢és az
igazsdgossagban jel6li meg".

A természetjog meghatarozd szerepét egy késobbi irdsaban, "Haladas és keresztény
politika" cimii tanulményaban, négy pontban siiritve, igy konkretizalta. , Keresztény
politikanak  azt a politikat nevezem, amely eldszor: feladatanak a természetes kozjo
szolgalatat tekinti; masodszor: e természetjogoknak pozitiv jogokka valo atalakitasara és olyan
tarsadalom létrehozasara torekszik, amelyben ezek a jogok realizalodhatnak. Harmadszor:
abbol a célbdl, hogy az emberi személyek tokéletesedésének feltételeit minél egyetemesebben
¢és konkrétabban biztositsa, és negyedszer: igy kozelitse a legfobb természetes kozjot, a
békességben élvezett foldi boldogsagot."

Erre a természetjogi elkotelezettségre hivatkozik akkor is, amikor az ember

szabadsagjogainak ebben az idében mar tapasztalhatd és egyre jobban fenyegetett védelméért

szall sikra.



Gondolataiban, beszédeiben ismételten atvilagit a kereszténydemokrata eszmeiségnek
egyik alapvetd kovetelménye, amely az emberi személyiség kibontakoztatasat, védelmét és
szolgalatat allitja a kereszténypolitika kozpontjaba. Emmanuel Mounier és Jaques Maritain
perszonalizmusara kovetkeztethetiink szamos allasfoglalasabol. Batorsagot igényld
hatarozottsaggal mondja 1945-6s programadd beszédében: "Az allam és az egyén
viszonylataban azt az Gtmutatast adja a természetjog, hogy az allamot az egyénnel szemben
foltétleniil koti az emberi személyiség tisztelete, Viszont az egyént ugyanilyen nyomatékai koti
az allammal szemben a kozjé szolgalatdnak feltétlen parancsa. Ebbdl kovetkezik, hogy az

allam nem formalhat jogot az ember teljességére. Ellene_ mondunk tehat az allami

mindenhatosagnak éppen ugy, mint mindenféle osztalyuralomnak, parturalomnak és faji

imperializmusnak."

Ebbdl is kideriil, hogy Barankovics tobb évtizedes ujsagirdi- és kozéleti tapasztalata
alapjan tisztdban volt azzal, milyen kdrnyezetben és milyen sziikre szabott feltételek kozott
vallal vezetd szerepet a keresztény értékekre épiild demokratikus politika képviseletében és
iranyitasadban. Azt is elére latta, hogy szdmolnia kell a két vilaghdbort kozotti keresztény
kurzus kritikdjabol taplalkoz6 vadakkal. Ezért idejében, még az 1945-6s nemzetgytlési
véalasztasok eldtt, hatarozottan megjelolte a Demokrata Néppart, illetve az induld 1)
kereszténydemokrata politika helyét a hazai kdzéletben a kovetkezd szavakkal: "A
Néppartnak nincsen multja, hiszen mindeddig sem a hatalom kialakitdsanak, sem
gyakorlasanak felelésségében még kdzvetve sem osztozott. A Néppart jelene sem mutatja meg
a benne rejlo politikai lehetdségeket, de hitlink szerint a Néppartra hatalmas jovo var, ha magas
eszményeit megértik és munkaja a demokratikus szabadsag napfényében kibontakozhat." Es,
hogy vilagos legyen ez a helymeghatarozas, egy eddig meg nem jelent kéziratdban ezt irja:
"Természetesen nalunk is van multja a <<keresztény>> politikanak, amiota bevezettiik a
parlamentarizmust. Nalunk is megalakult a Rerum novarum és mas papai iratok hatdséara a
Zichy Nandorféle Néppart. De, hogy mi lett ebbdl a partbol, elég elolvasni Szekfii Gyula:

"Harom nemzedék"-€t, hogyan elsikkad benne hamarosan mindaz, ami "halad¢"
¢és "szocialis" volt, és késObb az is, ami "keresztény". De, akdrhogy is van a dologi tény az,
hogy a mai Néppart nem szerves folytatdsa annak, ami azel6tt ilyen - kés6bb valtozo - néven
szerepelt."

Térjlink vissza jovobe mutatdé megallapitasara: " ... a Néppdrtra hatalmas jovo var,

ha magas eszményeit megértik"... Barankovics tisztaban volt azzal, hogyha a demokracia

eszmei kovetelményeit Osszekapcsoljuk az evangéliumi értékekkel, és ezt a kozéletben



érvényesiteni szandékozunk, akkor nagyon magas kovetelményeket timasztunk magunkkal, de
a tarsadalommal szemben is. A politikai miiveltség, a demokratikus erények ¢és a keresztény
eszmeiség elmélyitésének igényét hallhatjuk ki szdmos tovabbi megnyilatkozasabol. Az 1947-
es gyOri valasztdsi program-beszédében, példaul igy tér vissza a politikai miveltség
elmélyitésének kérdése: " ... a kereszténység nemcsak hitrendszer, hanem egyben részleteiben
kidolgozott kulturalis szemlélet és tarsadalomtudomany is, amely gyakorlati utmutatast jelent
a tarsadalmi és gazdasagi ¢élet szamos tertiletén".

Tisztdban van tehat azzal, hogy mind ennek alapos ismerete meglehetdsen hianyos a
magyar tarsadalomban. Hidnyzik a politikai miiveltség elmélyitésének intézményrendszere is.
Ezért nem minden aggddas nélkiil figyelmeztet "A keresztény demokraciar6l" cimi
tanulmanyaban, ebben a Romaban megjelend Katolikus Szemle 1989-es els6 szamaban elészor
kozolt irdsaban a kovetkezokre: "Onmaga  sikeres kormanyzasara csak mivelt és erkolcsos
nép képes. Montesquieu szerint a demokracia alapja egyenesen az erény. Ezen nem erkolcsi
vagy vallési erényt ért, hanem polgari értelemben vett erényt, tehat a hazanak és az egyen-
16ségnek szeretetét. Ahol az egyenldséget nem szeretik, ahol a hazaért nem hajlandok aldozatot
hozni, ott a demokracia szeretete hianyzik és ott nincs meg a demokracia létalapja. Hozzate-
hetjiik — folytatja Barankovics — hogy a mai bonyolult kormanyzati feladatok idején a
demokracia masik nélkiilozhetetlen alapja a miveltség. Pusztan jogszabalyokkal, vagy
erdszakkal még soha sehol sem sikeriilt demokraciat teremteni. ,,...€s minél bonyolultabba valik
a politika, minél tobb életviszonyra hat ki az 4llam akarata, a demokratikus kormanygépezet
kielégité miikodése, annal alaposabb szakismeretet, anndl lelkiismeretesebb és élesebb ité-
18er6t, anndl pontosabb tajékozodast igényel. Itt 1ép eldtérbe a nép szellemi és erkdlesi
nevelésének fontossaga..."

Kiilondsen jelentdsek és a manak is szolnak, Barankovicsnak azok a gondosan fogalmazott

meghatarozasai, amelyek az egyhdz és az allam, illetve az egyhaz és a kereszténydemokrata

elveket kovetd part viszonyara vonatkoznak. Gyori beszédében igy érvel:

"Tudjuk, hogy az egyhaznak nincsen és soha nem is volt partja, de lehetnek olyan partok,
amelyek az egyhaz hit- és erkolcstanahoz a legkozelebb allnak, mivel a keresztény
eszmerendszer kovetelményeinek akarnak a kozéletben érvényt szerezni, a papak szocialis és
demokratikus  vildgkidltvanyaibol lényeges uUtmutatasokat vesznek ¢és a gyakorlati
egyhazpolitikai kérdésekben a fOpasztoraikkal 6sszhangban kivannak eljarni. A Demokrata
Néppart ilyen part", - mondotta Barankovics, majd visszatér a kérdésre és folytatja

gondolatmenetét: "Nem vagyunk egyhazi part abban az értelemben, mintha akar titokban, akar



nyiltan valamelyik keresztény hitvallas papjai szabnak meg politikai programunkat és
magatartasunkat. Sem abban az értelemben, mintha mi az egyhaz nevében és tekintélyével
akarnank hiveket toborozni, és igy kozéleti tevékenységiinkbe a lelki hatalmat be akarnank
vonni. Az egyhédz szent hivatdsa magasan a napi politika sikja felett all, és jollehet, a foldon
végzi hivatasat, az allamnal sokkal magasabb értékek megvalositasara szentelve, a talvilagi
¢let felé mutato lelki kiildetésben jar. A keresztény politikanak egyik fobenjard kotelessége
éppen az, hogy az egyhazak feladatdnak minél sikeresebb teljesitéséhez a foldi eldfeltételeket
biztositsa, megovja; vagy kiharcolja. Nem az egyhazak terhére, hanem javukra és jogaik
biztositasa céljabol akarunk a kozéletben tevékenykedni. ™

Koztudomasu, hogy a katolikus egyhédz akkori f8pasztoranak, Mindszenty Jozsef biboros
primasnak és Barankovics Istvannak a viszonya nem volt felhétlen. Visszatekintve, a ma mar
torténelminek mondhaté tavlat egyre vildgosabba teszi, hogy szemléletiikben két torténelmi
latas, két stratégiai elgondolas allt egymassal szemben. De gy is mondhatnam, hogy ez az
egymastol eltérd szemlélet természetes kovetkezménye az egyhdz és a politika hivatasszerii
kiilonbozéségének. Az ember természetfolotti hivatasanak egyhdzi szolgélata nem szakadhat
el ugyan a hivok életének realitasaitol, de a természeti folotti és az evilagi valosag dialektikus
fesziiltségét természetesnek kell tekintentink.

Amikor az 1947-es valasztasok el6tt egy, a Demokrata Néppart és az Egyhaz altal kijelolt
kozos bizottsag megkisérli targyalasok keretében létrehozni a konszenzust, a megbeszélések
eredményteleniil végzddnek. Hangsulyozni szeretném, hogy nem az egyhdz tamogatasanak,
csupan tolerancidjanak, a megszerzése volt a targyalasok célja. A sikertelenség ellenére,
amelyben az egyhazi fél teljesithetetlen kovetelményeket tdmasztott, Iényeges torténelmi tény,
hogy a katolikus piispdki kar - két tagja kivételével - kifejezte kivansagat, hogy a Demokrata
Néppart induljon a vélasztdsokon. Ezzel szemben Esztergom részérdl sem hangzott el mas
jellegli hivatalos vélemény. De elsésorban nem ez a széleskorli egyhézi tolerancia vezetett
sikerre, hanem a 30-as évek kdzepétdl kibontakozo katolikus és protestans ifjusagi és tar-
sadalmi reformmozgalmak 1 milliora becsiilhetd garddjanak koszonhetd, hogy a Demokrata
Néppart az 1947-es valasztasokon elsé helyen végzett, azaz relativ tobbséget kapott. Ez a siker

egyben felzarko6zast jelentett a haboru utani Eurdpa ujjaépitésében 5dontd szerepet betoltd

Nyugat-Eurépai Kereszténydemokrata Partok eszmevilagahoz. Es ebben az értelemben a
Barankovics Istvan vezette Demokrata Néppart sikere Kelet- és Kozép-Eurdpai viszonylatban

is torténelmi jelentdségli eseménynek szamitott.



Es végiil vessiink egy pillantast arra a tarsadalmi- és gazdasagpolitikai elképzelésre,
amelyet Barankovics Istvan a Demokrata Néppart nevében megfogalmazott.

A 1II. Vildghdbora utan vagyunk, a foldreformnak mondott foldosztast a Néppart
visszafordithatatlannak nyilvanitotta és programjaban egy 0j gazdasdgi rend korvonalait
vazolta fel. Ennek keretében két egymasnak fesziilo torekvés korvonalai bontakoznak ki:
egyfeldl az 6nallo kisegzisztencidk életre keltésének €s megszilarditasanak kovetelménye,
masfelél a kollektiv szocialista nagyiizemi gazdalkodas, az allamkapitalizmus ¢és a
kozpontositott tervgazdalkodas fenyegetd réme. Barankovics ebben a helyzetben "a mono-

polkapitalizmus minden fajtajaval szemben az evangélium szellemében tokéletesitett

crer

szocializmus” vizidjat vetitette az Orszaggyiilés elé. "Gazdasagi fellendiilésiinkh6z - mondotta
- éppen ugy sziikség van az egyéni kezdeményezésre és a vallalkozoi szellem erdsitésére, mint
a gazdalkodas tervszerliségére. A kiiszobon allo 3 éves tervnek annyi lesz a sikere, amennyi
realitas, szakszerliség és partatlan igazsagossag érvényesil a megtervezésében és
végrehajtasaban". Hatarozottan 4llast foglalt a kisbirtok, a kisipar- és a kiskereskedelem
megerdsitése és az igazi szovetkezés mellett. Egyben, a félreértések elkeriilése végett,
bdvebben is kifejti az "evangélium szocializmus" fogalmat. "Az evangéliumi szocializmus
jelszava - mondja Barankovics, nem az, hogy magantulajdona ne legyen senkinek, hanem
ellenkezdleg az, hogy az emberi személyiség fliggetlenségéhez sziikséges magantulajdon
megszerzésének lehetdsége mindenkinek megadassék... Az evangéliumi szocializmus olyan
viszonyokat a- kar teremteni, hogy az 6nallo és fliiggetlen kisegzisztenciak szama szaporodjék,
a meglévok pedig ne proletarizdlodjanak, hanem vagyoni fliggetlenségiikben 1is
megerdsodjenek."

Ugy hatnak mondatai, mintha profétai elérelatas diktalna gondolatait. Valdjaban a
keresztény humanista tarsadalom- és gazdasiagelmélet jut kifejezésre allasfoglaldsaiban,
amelynek gyokereit az egyhaz tarsadalmi tanitisaban és a természetjogban, magyar
viszonylatban Giesswein Sandor "keresztény szocializmusaban" kell keresniink.

Es végiil, vessiink egy pillantast arra a viziora, amelyet Barankovics egy masik kéziratos,
nyomtatdsban meg nem jelent, mélyrehato politikai helyzetelemzésében fejtett ki 1948 elso
felében a Kelet- K6zép-Eurdpai térség és benne a magyar tarsadalom sorsardl, jovojérdl. Abbol
a kozismert alaptételbdl indult ki, hogy "Magyarorszagon hidnyzik az a természetes felfogd
réteg - tudniillik a polgarsag - vagy legaldbbis nagyon gyonge—, amelynek hivatasa volna a
kiviilrél érkezd hatdsokat, vildigmozgalmakat feldolgozni, szelektalni, a salakot az értékes

anyagtol elvalasztani. Ontudatos kozéposztalyrol nalunk alig lehet beszelni, ahogy azt



SZEKFU Gyula kimutatta. Hiszen éppen azzal "vesztettiink utat valahol", hogy 1848 utan s
1867 utan nem fejlodott ki ez a "kozéposztaly" - a nyugati orszagok példajara.

De nyugaton is a polgari demokracia nemsokdara anakronizmussa lehet. Ami ma nyugaton
torténik - Nyugat-Europaban - az tobbé-kevésbé lassu atmenet egy j demokracidra, amelynek
ma még nincs neve, de, amely mar egyaltalan nem "polgari", a francia forradalom értelmében...

. Csakhogy e nyugati allamok abban a szerencsés helyzetben vannak, hogy a negyedik rend

felszabadulasat megeldzte masfélszaz évvel - Angliaban mar eldbb - a polgarsag életformaja.

Ez tehat ott mély gyokerekkel bir, olyannyira, hogy katasztrofalis foldcsuszamlas nélkiil
majdnem természetes folyamatként fejlddhetik tovabb az ) demokrécia fel¢, mely felveszi
magéba teljesen a negyedik rendet is" - tehat a munkassagot. Nalunk azonban a természetes,
tobbé-kevésbé zokkendmentes "fejlodésnek" sajnos, nincsenek meg a tarsadalmi, gazdasagi,
oktatasi-, politikai- ¢és allamelméleti el6feltételei. Minthogy kultiralis-politikai fejlé-
désiinkben - vezet6ink biinei miatt - egy nagyon fontos nyugat-europai fejlodési stadium kiesett

—vagy majdnem Kiesett —, azért nalunk ez a fejlddés csak ugrassal fog megvaldsulhatni - azzal

az ugrassal, amelyt6l a természet annvyira irtozik!

fme, igy vetitédik elére Barankovics gondolkodasaban az a folyamat, mely 1956-ban
valdban felszinre tor, és amelyben a magyar nép, élén a magyar munkassaggal, forradalmi uton
nyitott utat a szabadsag, az orszag fliggetlensége és a kialakult kényszerhelyzetb6l kiinduld 1;
politikai és tarsadalmi rend iranyaba.

Ekkor Barankovics Istvan mar New Yorkban ¢él, de a Demokrata Néppart itthon maradt
vezetd személyiségei az oktdberi napokban kilépnek illegalitasukbodl, 1ildozottségiikbol és
bejelentik igényiiket a kdzéletben valo részvételre, hivatkozva az 1947-es valasztasokon elért
eredményiikre.

A II. vilaghabort utan jelentkezd kereszténydemokrata torekvések tehat ajbol felszinre
tortek a forradalom napjaiban, jak kiséretében. A kozvélemény nyomdsdra Nagy Imre
miniszterelnok oktober 30-an, a masodik forradalmi kormany megalakitasa utan bejelentette,
hogy a nemzeti kormany "az orszag életének a tovabbi demokratizalodasa érdekében az
egypartrendszer megsziintetésével a kormanyzast az 1945-ben 1jjasziiletett koalicids partok
demokratikus egytittmiikodésének alapjaira helyezi". Ezutdn egymas utan adtak életjelet ma-
gukrol a partok. Megalakultak a kereszténydemokrata elkotelezettségli partok is. Kozottiik
olyanok is ¢€letjelt adtak magukrol, amelyek a megel6z6 években a fold alatt szervezkedtek. A

szamos kezdeményezés koziil tobb orszagos igénnyel is jelentkezett; a Demokrata Néppart, a



Keresztény Front és a Katolikus Néppart. A katolikus és protestans ifjusagi mozgalmak
képviseletében a Keresztény Ifjusagi Szovetség kért szot.

Az 1947-es valasztasokon a legtobb szavazattal végzd ellenzéki Demokrata Néppart
Budapesten és vidéken is szervezkedett. Az éppen a fovarosban tartézkodo volt orszaggyiilési
képviseldi nevében nesztoruknak, a zalai Farkas Dénesnek jutott az a szerep, hogy oktober 31-
én radioban nyilatkozzék a part szandékarol. (Bejelentette, hogy ,,a DNP az 1947-es programja
alapjan all". A kormanyt a rend, a vagyon ¢€s az életbiztonsag fenntartdsdban minden erdvel
tamogatja, de kijelentette, hogy a DNP nem hajlandé részt venni semmiféle koalicidban.)

A part tobb budapesti keriiletben megkezdte életét. Volt képviseldi és alapito tagjai koziil
tobben rendszeresen mérlegelték a helyzetet. Végiil is tigy hatdroztak, hogy bejelentik a DNP
indulasi szandékat a kilatasba helyezett szabad valasztasokon ¢€s ezt irdsban kozolték Nagy
Imrével. Megjelent a part hetilapjanak, a Hazdnknak is egy szama, amelyben meghirdették a
part ideiglenes rovidtava programjat, Mihelics Vid megfogalmazasaban. Aktivitdsukat a
szovjet hadsereg november 4-i beavatkozasa utan sem sziintették be. Egy rank maradt levélbol
kitiinik, hogy kapcsolatban allottak Bibo Istvannal, a Nemzeti Kormany miniszterével, aki a
demokratikus partokkal kereste a kapcsolatot a targyalason alapul6 kibontakozas érdekében. A
levélbdl kideriil, hogy Keresztes Sandor, Karcsay Sandor és még néhdnyan tdmogattdk a
gondolatot és irasban is kifejezték hajlandosadgukat az egyiittmiitkddésre, illetve a Bibo altal
megfogalmazott kibontakozasi tervezet alairasara.

A Demokrata Néppart tagjai koziil tobben aktivan is részt vettek a févarosi és vidéki
eseményekben és elsosorban a tilkapasok megakadalyozéasara, valamint helyi szervezetek
létrehozasara torekedtek. A szamos részletében még fel nem tart eseményekbdl azonban az is
kideriil, hogy keresztény emberségbdl fakadd aktivitasukért, hamis vadak alapjan életiikkel
kellett fizetniiik. Tihanyi Arpad gy6ri tanart, a Demokrata Néppart 1947-es lelkes és hatasos
vélasztasi szervezdjét 1957 decemberében halalra itélték és kivégezték.

A 301-es parcellaban is nyugszik egy vértanunk, ifji Czermann Lajos, akit egy mar
letoltott, korabbi bortonblintetés utan itélt a birésag halalra, mert tobbek kozott ragaszkodott
Demokrata Népparti tagsagahoz. Hiiséggel tartjuk szamon emlékiiket a tobbi ismeretlen,
¢letiikket aldozd vagy igazsagtalanul elitélt és meghurcolt kereszténydemokrata tarsainkkal
egylitt.

A Katolikus Néppart néven jelentkezd csoportosulds elndke a szocidlis fejlédés, a
jogrend ¢és a szabadsdg biztositasat tekintette legfobb célkitiizésének, és a hitoktatas

helyreallitasat kovetelte. Radionyilatkozataban kifejtette még, hogy "ragaszkodunk az 1945 ota



eltelt évek népet szolgdldo szocidlis vivmanyainak fenntartdsahoz, sét koveteljik azok
tovabbfejlesztését". Az illegalitasbol el6lépd Keresztény Front az 6sszes keresztény politikai
csoportosulds és partegységbe tomoriilését slirgette. A Keresztény Ifjusagi Szovetség radiod-
felhivasaban tobbek kozott az egész vilag keresztény ifjusagat, de kiilondsen a Szovjetunio, az
Egyesiilt Allamok, Anglia, és Franciaorszag keresztényeit kérte, hogy ,.ébresszék fel orszaguk
kozvéleményének és kormanyanak lelkiismeretét a mérhetetleniil sokat szenvedett magyar nép
kérésének meghallgatasa, Magyarorszag semlegességének elismerése irant".

A rendelkezésre 4llo egykori megnyilatkozdsokbdl és dokumentumokbol egyértelmiien
kideriil, hogy a 30-as években indult katolikus és protestans demokratikus elkotelezettségii
szocialis reformmozgalmak hatasa tovabb ¢lt az elnyomads éveiben, és 1956-ban uj, fiatal erdket
IS mozgositott. Az egykori alapitok és Barankovics Istvan szellemi hagyatéka maig hato
tényezd. Ezért is valasztottuk Politikai Akadémiank névaddjaul és programjanak meghatarozo

eszmeényeve.



